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L’anno 2007, il giorno 16 del mese di ottobre in Napoli - AULA 116
N.P.G. CENTRO DIREZIONALE - NAPOLI

La Corte d'Assise di Napoli- Sez. 4° composta dai Signori:

1) GiUstino GATTI : Presidente est.
2) Isabella IASELLI Giudice

3) Maria Rosaria BALESTRIERI |

4) Anna PALLADINO Giudici
5) Anna FORMISANO ‘ popolari

7) Giovanna SCAFURO
8) Massimo SALLUSTIO
.Con lintervento del Pubblico Ministero rappresentato dal sig.
Paolo ITRI Sostituto Procuratore della Repubblica, e con

I'assistenza del cancelliere Sonia MONACO
ha pronunciato la seguente

SENTENZA
nella causa a procedimento Nuovo Rito
CONTRO

~ CUTOLO Raffaele nato Ottaviano (Na) il 10.12.41, in atto
detenuto per altro, assente per rinuncia

IMPUTATO

del delitto p.p. dagli artt. 575, 577 nn. 3 e 4, 110 c.p. per avere, in concorso con De

Stefano Paolo in seguito deceduto, Efficie Agrippino ed Esposito Salvatore, gia giu-
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dicati quali esecutori materiali del delitto, cagionato la morte di Tripodo Domenico
allindirizzo del quale l’_Effic':ie e I;Esposito vibravano numerosi colpi di coltel|9 che
raggiungevano la vittima in parti-vitali del corpo.
Reato aggravato per essere stato posto in essere con premeditazione e per motivi
abietti di supremazia mafiosa.
In Napoli, carcere di Poggioreale il 26.8.1976.

, » Svolgimento del processo
Con decreto del 17.3.97 veniva disposto il giudizio nei confronti del Cutolo per il rea-
to in epigrafe davanti alla.| corte di Assise di Napoli. |
Per motivi diversi il procedimento veniva rinviato numerose volte e quindi trasmesso
a questa sezione a seguito del cohgelamento della sezione assegnataria, causato
dal trasferimento del suo presidente.
Venivano escussi i testi indicati in lista dal P.M nelle udienze del 13.2.07; 17.4.07,
30.4.07, nonché acquisite sentenze passate in giudicato e documenti meglio indicati
nei singoli verbali di udienzé. I118.9.07 si procedevé allesame e controesame di Ga-
lasso Pasquale, attesa la richiesta ex art. 507 formulata dallimputato. Quindi il
9.10.07 il P.M concludeva chiedendo la condanna del Cutolo all’ergastolo, e il suc-
cessivo 16.10.07 era la volta della difesa, che concludeva richiedendo F'assoluzione
per assoluta mancanza di prove, tali non potendosi ritenere quelle addotte dal P.M.
Quindi la Corte si ritirava in Camera di consngllo e dava successivamente pubblica
lettura del dlsposmvo ,

- MOTIVI DELLA DECISIONE

La vicenda processuale che ci occupa nasce da un episodio verificatosi all'interno
del carcere di Poggioreale nel lontano agosto 1976: per la ricostruzione del fatto
come accertato all'epoca si ritiene opportuno rinviare alla sentenza acquisita e pas-
sata in giudicato emessa dalla Corte di Assise di Napoli, sezione IlI, il 14 maggio
1981 nei confronti di Effigie Agrippino ed Esposito Salvatore, contenuta in atti.
A seguito della collaborazione di vari'personaggi-legati alla criminalita organizzata si
raccoglievano elementi che, al di la delle conclusioni cui era giunta la predetta sen-
tenza (che non era stata in grado di individuare la causale dell’azione criminosa, pur
escludendo che potesse esseré quella addotta dall'Efficie), consentivano di ricostrui-
re in modo logico I'episodio, inquadrandolo ancora una volta nella lotta fra le diverse
organizzazioni criminali. .
Per un'esatta comprensione della vicenda e dei suoi risvolti si deve tener conto

dell'epoca del fatto, e del ruolo che al tempo. il Cutolo ricopriva: al di la di una con-
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danna (condonata) per resfste‘nza a pubblico ufficiale (episodio risalente al 1962) e
di altra per omicidio commesso nel 1963, nonché una vicenda di concorso in pecula-
to del 1974, il Cutolo era soggetto in formazione, alla ricerca di spazi che gli consen-
tissero di affermarsi come capo di un’articolata organizzazione criminale.

Come ha avuto rhodo di riferire il Lauro (ud. 30.4.07) ‘i signor Cutolo lo sa da chi e
stato battezzato e éfﬁliato dentro al carcere, quindi lo si pud chiedere a lui. lo so di
fonte certa e non per Senﬁto dire che é stato affiliato dai reggini e principalmente
Ciccio Canale, detto “Gnuri”, di Regg/o Calabria, Vincenzo Mammoliti, Egidio Mura-
ca, qumd/ praticamente Cutolo e - non vogllo offendere nessuno - il suo clan pro-
vengono da una coplata tra virgolette, della ‘Ndrangheta vecchla ‘Nndrangheta,

pertanto il signor Cutolo sa bene come stanno le cose..

Ancher Gaetano Costa (ud. 17.4.(‘)7) riferiva in merito all'inserimento del Cutolo nella
‘ndrangheta calabrese, puhdichiarando di non aver mai conosciuto o incontrato il
personaggio: “.. quello che ricordo bene, quando ha avuto il grado di santista, i refe-
renti che 'hanno portato avanti all’éboca erano oltre la figura di Paolo Di Stefano,
Giuseppe... no, Egidio Muraca di San Biasi, &€ Giuseppe... che non ricordo adesso il
nome, mi sfugge, di San Luc’a...Mammoﬁﬁ, Giuseppe Mammoliti...”

Pud quindi affermarsi che il Cutolo era al tempo alla ricerca di una propria dignitosa
collocazione nell'onorata sdcieté,vper cui appare del tutto accettabile che si prestas-
se a fare dei “favori” in cambio di atteggiamenti nei suoi confronti adeguati allé sua
personalita. ' " " '

Passando a valtitare le fonti probatorie che chiamano in causa il Cutolo quale man-
dante dell’omicidio, va detto che al_cune di esse sono dirette, nel senso che hanno
appreso del coinvolgimento dallo stesso imputato; altre ricavano la loro conoscenza
in via mediata. Tutte, perc‘i,»con\)ergono in modo significativo nell’affermare che si
trattd di un “favore” fatto dal Cutolo a Paolo Di Stefano. E non e ipotizzabile un com-
plotto o un accordo fra i vari dichiaranti per calunniare il Cutolo.

Un affiliato e braccio destro dellimputato, Pasquale D’Amico (cfr. verbali acquisiti
alludienza del 13.2.07 a segt)ito del suo decesso) dichiarava che “.. i rapporti tra
camorra e ‘ndrangheta sono stati intensi almeno fino alla fine del 1982... posso dire
che lo stesso Cutolo fece ucCidefe, in carcere, a richiesta del De Stefano, Mico Tri-
podi; l'omicidio avvenne nel padiglione San Paolo di Poggioreale. L'omicidio venne
commesso da Agrippino Effice e da Esposito Salvatore che allora non erano ancora
legalizzati. Non € esatto che Cutolo pretese di essere retribuito, so pero che ricevet-

te un compenso del quale dette una parte almeno ai due omicidi. Agrippino ebbe 20
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milioni ed Esposito 15 milioni”. In altro verbale, anch’esso acquisito, affermava che
“..il mandato a Cutolo gli € stato recapitato in-busta chiusa dalla sorefla o da qual-
che familiare durante qualche collogquio. Preciso meglio il concetto di prima: Cutolo
mi ha detto di aver ricevuto, attraverso un suo-familiare, una lettera in busta chiusa,
scritta da Paolo De Stefano... nella lettera vi era la proposta di uccidere Tripodo...”
Come si € detto, il D’Amico era legatissimo al Cutolo, ed & quindi credibile quando
afferma di aver saputo direttamente dal capo i particolari_ che ha riferito.

D’altro canto, non & solo lui a raccontare di essere stato informato personalmente da
Cutolo, perché anche Scriva Giuse_ppe riferisce in termini sostanzialmente analoghi
(cfr. ud. 17.4.07). Si tratta di un -personaggio “di rispetto” della criminalita calabrese,
appartenente al’omonima 'famigliva, poco incline alle confidenze, anche se da oltre
vent'anni collaboratore di giustizia (si vedano, tanto per dare un esempio, i foll‘.‘ 15e
segg. del verbale indicato, a proposito della dbmanda rivoltagli dal difensore circa il
numero delle persone facenti parte del suo gruppo). Orbene, costui anzitutto si di-
mostra ottimamente informaté circa le rivalita e le faide esistenti nella criminalita or-
ganizzata calabrese (foll. 6 e segg.). Quindi racconta del suo incontro con Cutolo nel
carcere di Poggioreale_evd'el dialbgo che ebbe con lui quando videro passare sotto
una finestra il 'Tripod'o (“Compare, vi interessa? Ho detto “A me no”. “Perché
'ammazzano fra giorni”). La difesa ha cercato di"svalutaré qguesto dato probatorio,
affermando l’assurdité del racconto, 'impossibilita che un uomo come Cutolo si la-
sciasse andare a certe confid”enze con una persona che non conosceva neanche.
Sono mere petizioni di principi‘o,»-pérché anzitutto non si spiéga il motivo per-cui lo
Scriva avrebbe dovuto inventarsi un racconto che potrebbe a prima vista apparire
inverosimile. In realta, il Cutolo aveva bisogn di accreditarsi presso la ‘~ndrangh'eta e
voleva si fosse saputo all'interno di essa che il “favore” richiesto dal De Stefano era
stato onorato. Inoltre il suo racconto risulta riscontfato dalle annotazioni del registro
del carcere, circa i colloqui detenuti-difensori: alla pagina del 24 luglio 1976 risulta
effettivame'nte che l'avv. Bruno Spiezia, dc}po aver incontrato il Cutolo, ricevette lo
Scriva. Quest'ultimo ha altresi. confermato che si trattava di fare una cortesia ai De
Stefano, e ha concluso, da uomo d’onore, che “...é stata proprio una umiliazione per
averlo ucciso degli scopini...”

A fronte di questi due dichiaranti, che hanno appreso personalmente dal Cutolo

dell'episodio, vi sono numerosi altri soggetti che confortano e riscontrano tali dichia-

razioni. -
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Anzitutto va citato Carmine Alfieri (ud. 13.2.07) che appreSe dall’ambiente del carce-
re di Poggioreale, dove bure era detenuto, tanto il fatto in sé quanto 'identita del
mandante. Di cio perod si conVinSe pérsonalmente; quando si seppe che méferial-
mente avevano agito Efficie ed Esposito: costoro, infatti, “...sta'vano vicino a Cutolo,
erano loro che facevano il buono e il cattivo tempo nel carcere di Poggioreale... ve-
devo che il signor Cutolo teneva una banda intorno a lui di persone che faceva il
buoho e il cattivo tempo e tra questi c’era anche I'Esposito e I'Effige e altre perso-
ne... uno certe coée le capiva perché le vedeva...”

Vi & infine il dettagliato raccohtolfatto da Lauro Giacomo Ubaldo, altro personaggio
non secondario della ‘ndréngheta, il quale ricostruisce (ud. 30 aprile 2007, foll. 6
segg.) anche i motivi dello scontro che condusse all’omicidio. Egli apprese diretta-
mente da Paolo De Stefano che Cutolo aveva ricevuto Pincarico di uccidere il Tripo-
do, e mantenne in questa lotta criminale la ‘posizione di cui ad un detto paeéano
“Imbasciati iunco che cala la china”, cioé di equidistanza ufficiale, anche se ufficio-
samente parteggiava per i Tripodo, tant'e che appreso del progetto tempo prima del-
la sua realizzazione, ne av.eva‘vinfOrmato la famiglia della vittima designata, che tut-
tavia “non pensava mai di poter morire per méno di due nullita”.

Tutfo quanto si & detto induce a concludere che la pluralita é convergenza delle di-
chiafazioni affermano categoricamente la responsabilita del Cutolo in ordine
all'episodio criminoso, ed in tal senso va conclusivamente richiamato quanto riferito
dal Costa, secondo il quale in occasione di un dibattito in seno all’organizzazione
circa l'allontanamento del Cutolo’ (si era negli anni '84-'85) a causa di alcune sue
prese di posizione “...il Mammoliti nella circostanza mi disse che non poteva éspri—
mersi contro Cutolo in quanto gli era riconoscente per quello che aveva fatto in ordi-
ne ailomicidio di Mico Tripodo”. '

Ricorrono le contestate aggra\)anti, perché é rimasto accertato da quanto riferito dal-
le. diverse persone informate sui fatti che il progetto venne elaborato vario témpo
prima (il Lauro ha accennatp ad almeno quindi giorni, tanto da consentirgli di avvisa-
re la famiglia del pericolo. incbmbenfe), per cui ricorre senza m‘eno il lasso tempbrale
necessario, per legge, a dar corpo alla preme‘ditazione._Ricorre anche l'altra aggra-
vante, perché & indubbio che si e trattato di uno scontro fra cosche volto
all’affermazione della supremézia della nuova ‘ndrangheta su quella vecchia (in tal
senso il Lauro, cui per questa parte si rinvia).

Attesa la obiettiva gravita dei fatti (omicidio commissionato ed eseguito all'interno di

una struttura penitenziaria con particolare ferocia) nonché i precedenti del Cutolo
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non sono concedibili le attenuanti generiche, per cui la‘pené da infliggere & quelta
dell’ergastolo, con le sanzioni éccessorie previste dalla legge. -

| | P.Q.M.
Letti gli artt. 533-535 c.p.p. dichiara Cutolo Raffaele colpevole del reato a lui ascritto
e lo condanna alla pena dell’ergastolo.
Condanna l'imputato al pagamento delle spese processuali e di custodia cautelare.
Dichiara il predetto interdetto in perpetuo dai pubblici ufﬁbi, in stato di interdizione le-
gale e decaduto dalla potesté genitoriale.
Ordina la pubblicazione della séntenza nel comune di Napolbi per estratto ed una so-

I Pre%it/

la volta, a spese del condannato, sul quotidiano Il Roma di Napoli.
Napoli, 16.10.2007
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